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> UJuringu taust

. Tellija— OU Rail Baltic
- Kusitlusperiood — 8. oktoober — 25. oktoober
- Kusitlusmeetod — veebikusitlus elanikkonna veebipaneelis

- Valimi alus — uuringuteks eelvarvatud elanikkonna paneel, mis sisaldab ca 22
000 liiget

- Valim — N=1000 vanusevahemikus 15-74 aastat. Valimi jaotus kujundati Eesti
elanikkonna suhtes proportsionaalselt soo, vanuse, peamise suhtluskeele ja

maakonna tunnustele. LOppvalimi struktuur (N=1013) esitatakse jargmisel
slaidil

- Materjali esitus — analoogsed uuringud (sama meetod ja valim) viidi labi 2018
aasta talvel (jaanuar), 2017 aasta kevadel (aprill) ja 2016 aasta sugisel
(oktoober). Seekordne kisimustik sisaldas siiski mitmeid muudatusi. Seetdttu
esitatakse tulemused vordluses eelmiste uuringutega vaid juhul kui kGsimuste
iseloom ja sOnastus seda voimaldavad.



s Valimi profiil

Arv % Arv %
[Uldjaotus 1013 100% |Pamine suhtluskeel eesti keel 630 67%
[Elukoht Tallinn 319 32%
Harjumaa 120 12% vene keel 333 33%
Hiilumaa
nu _ 7 1% Sugu mees 470 46%
Ida-Virumaa 113 11% )
~ naine o
Jogevamaa 24 204 543 54%
Jarvamaa 24 204 |Haridus alg-, pohiharidus voi
Lasne-Virumaa 45 4% pdhihariduse baasil 53 504
Pdlvamaa 20 2%
Parnumaa 65 6%

keskharidus voi

Raplamaa 26 3% keskharidus koos .
Saaremaa 29 204 kutseharidusega 528 52%
(+Muhumaa)
Tartumaa 0
116 12% kdrgharidus (I6petatud)
Valgamaa 23 2% 432 43%
Viljandimaa 37 4%
Vérumaa 28 3% vanus 15-29 213 21%
|[Elukoha asula tiup Linn 637 63% -

| ° 30-49 399 39%

Alev/alevik 164 16%

Klla 212 21% 50-74 401 40%
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kokkuvote




s Kokkuvote 1 Hoiakute taust

. 30% kusitletutest omab kogemust sdidust rongiga, mille kiirus on 200 km/h.
Nooremas rihmas on sellise kogemusega 39%.

- 62% kuUsitletutest on seisukohal, et Eestil peaks olema kiirem ja kaasaegsem
raudteedhendus Euroopaga.

. 47% kusitletutest peab RB projekti realiseerimist taiesti voi pigem kindlaks, 42%
peab pigem vOi vaga ebakindlaks

- Need, kes peavad projekti realiseerimist kindlaks, toovad valja 3 peamist pohjust:
a.projekti heaks on juba palju t66d tehtud; b.projekt on kasulik; c.usk projekti
realiseerimisse.

- Need, kes ei pea projekti realiseerimist kindlaks, toovad valja peamiselt kaks
argumenti: a. projektil on hulk mittetoetajaid, mis tekitab pidevalt uusi arutelusid;

b.projekt on vaga kallis

. 52% kuUsitletutest leiab, et selge isikliku seisukoha votmine projekti suhtes on talle
tahtis, 37% leiab, et sellise seisukoha votmine ei ole talle tahtis ja 11% leiab, et
seisukoha votmist tuleks valtida, kuna see [dhestab Uhiskonda.



Kokkuvote 2 Toetus Rail Baltic projektile

Kas Te ise toetate Rail Baltic’u projekti?
% koigist vastajatest, N=1013

2018 okt TR T 7 14 121
2018 jaan (RTINS G 19 14 14 7
2017 aprill Y16 13 14 )
2016 okt RTINS 8 17 )
M Jah, kindlasti toetan B Pigem toetan
Pigem ei toeta Ei toeta kindlasti

Ei oska 6elda, pole seisukohta m Pole sellest projektist kuulnud

Kokkuvottes on projekti toetajaid 57%, mis on veidi enam kui selle aasta jaanuaris (52%), kuid sama tase, mis 2016 ja
2017 aasta uuringutes

Vorreldes eelmise uuringuga suurenes , pigem toetajate” osa ja 3%-punkti vahenes seisukohta mitteomajate osa.

Toetus on keskmisest veidi madalam kdrgemas vanuserithmas (53%) ning kasvab koos haridustaseme kasvuga —
esimesel haridustasemel 34%, kolmandal tasemel 67%

Lisaks eelnevale toetavad projekti keskmisest enam veel jargmised rihmad: kel on kogemus sdidus rongiga kiirusel 200
km/h (toetus 68%), kes leiavad, et Eestil Eeaks olema kiirem ja kaasaegsem raudteeihendust Euroopaga (83%), kes
leiavad, et RP prOJektl realiseerimine on kindel (81%)

Projekti kindlaid toetajaid on selgelt rohkem rihmas, kelle jaoks on isikliku seisukoha vétmine oluline. Samas rihmas
on enim ka projekti mlttetoetémd Rihmas, keIIeJaoks ei ole isikliku seisukoha votmine oluline, on ka enim toetuse
suhtes seisukoha mitteomajai



7 Kokkuvote 3 Projektiga seotud arutlusloogikad

- Peamiseks ootuseks seoses Rail Baltic prOfekti a on endiselt ,,odavamad ja
mugavamad Uhendused Euroopaga vorreldes lennuthendusega“

- Endiselt leiab Ule poole kusitletutest, et projektiga seotud otsustes tuleks lahtuda
eeskatt kogu regiooni huvidest.

- 59% kusitletutest hindab, et otsuste juures on tahtsam sotsiaalmajanduslik kasu
tulevikus, otsest rahalist tasuvust peab tahtsamaks 16%. Mida kdrgem haridustase,
seda enam rohutatakse sotsiaalmajanduslikku kasu tulevikus

. 62% kusitletutest hindab projekti moju Eestile tervikuna kas vaga voi pigem
positiivseks.

- Projekti toetajate peamisteks argumentideks on parem Ghendus Euroopaga, kiirus.
Reisimise mugavus, aga ka uldise arengu initsieerimine

jekti mittetoetajate peamisteks argumentideks on, et see ei tasu ara ning teiseks

- Pro
oluﬂiseks kahtluseks on looduse/keskkonna kahjustamine

- I\/Iittetoetaéate jaoks on toetuse tekkimise tdhtsaimaks tingimuseks
keskkonnakahjude minimiseerimine. Teiseks ja kolmandaks tingimuseks on
iamaale_%?e Tallinn-Valga suuna raudtee arendamine ja projekti otsene rahaline

asumlikkus



s Kokkuvote 4 Lisainfo ja meedia

- Endiselt peetakse RB-ga seotud teemade kdsitlemisel usaldusvdarseimaks
institutsiooniks majanduseksperte.

- Seejarel tulevad transpordiettevotjad, kodanikelihendused, tldine avalik arvamus ja
president. See pilt ei kolme viimase uuringu jooksul oluliselt muutunud.

- Kull aga on kdigi nimetatud rihmade puhul veidi suurenenud nende vastajate osakaal,
kes ei pea ruhma usaldusvaarseks ja vastavalt vahenenud vastata mitteoskajate osa.
Seega on monevorra suurenenud Kriitiliste hinnangute osa ja vastuste polariseerumine,
eriti kodanikeUGhenduste ja avaliku arvamuse suhtes.

.- 70% kusitletutest margib, et teemasid, milles vajataks senisest enam informatsiooni, ei
ole (tase sama, mis jaanuaris).

- Need, kes siiski vajaksid senisest enam infot nimetavad majandusliku tasuvuse,
keskkongamOJude, trassi koridori ja muudele eluvaldkondadele avalduva moju
teemasid.

- Teema sagedaste meedias jalgijate osakaal tdusis vorreldes aasta algusega 31%-It 36%-
le. Mittejalgijate osa jai endiseks

- Mdnevdrra enam on suurenenud sotsiaalmeedias teema sagedaste jalgijate osa (10%-It
aasta alguses 19%-le oktoobris). Mittejalgijate osa langes 36%-le (oli 49%)






Kogemus rongisdidus
Kiirusega 200 km/h

Kogu valim

30% kusitletutest omab
kogemust sdidust rongiga, mille
kiirus on 200 km/h

Nooremas rihmas on sellise
kogemusega 39%

Kas Te olete kunagi soitnud rongiga, mille kiirus on 200 km tunnis?

Vanus

Uldjaotus

15-29

30-49

50-74

Keel

eesti keel

vene keel

N=1013

M jah,olen meiole



Mis Te arvate, kas Eestil peaks olema kiirem ja kaasaegsem
raudteeiihendus Euroopaga?
N=1013

Kas Eestil peaks olema kiirem
ja kaasaegsem
raudteeiihendus Euroopaga?

Uldjaotus 18

Kogu valim
15-29 18

Vanus

62% kusitletutest on seisukohal,

30-49 16
et peaks olema

20% on seisukohal, et ei ole
vajalik ja piisab ka muudest 50-74 L
transpordiliikidest

Ulejdanud ei oma seisukohta

eesti keel 18

Ulaltoodud hinnang on

ligilahedaselt sama kodigis
vanusegruppides ja mdlemas vene keel 18
keelerihmas

Keel

M jah, peaks M ei ole vaja, piisab muudest transpordiliikidest ™ ei oska 6elda, ei ole kindlat seisukohta




Rail Baltic projekti
realiseerimise kindlus

Kogu valim

47% kusitletutest peab RB
projekti realiseerimist taiesti voi
pigem kindlaks

42% peab seda pigem voi vaga
ebakindlaks

Ka selles osas on vanuse ja keele
rihmade hinnangud lahedased

Keel

Uldjaotus

eesti keel

vene keel

Vanus

15-29

30-49

50-74

Kuidas Teile tundub, kui kindel on Rail Baltic’u projekti realiseerimine?

% koigist vastajatest, N=1013

B See on tdiesti kindel

B See on vaga ebakindel

M See on pigem kindel

Ei oska delda

29

32

25

33

30

26

See on pigem ebakindel

11

11

11

11

11

11



13 Miks te nii arvate? Lahtised vastused

A A A A A A A A AT AT AT AT AT AN AT AT A A A

¥ ¥ ¥
Kui kindel on Rail Baltic'u realiseeru_1 Kindel Ebakincdel Ei ozka delda TOTAL
|Pdhjendus_R
Paliud elanikud i toeta projekti fteema tekitab paliv arutelu T9% [ 39) 2% 113 16% ([ 19) 14% (167}
Projekti heaks on palju téad juba Gra tektud 0% 1) 0% ) 12% ( 133)
Projekt on liga kallis 2% 9 2% 11 4% [ 9 11% (124}
Projekt on kasulik 0% O % ( 77}
Il=un projekti realizesrumizse 12% [ 64) 0% M D% M 6% [ 6d)
Projekti pole vaja 0% 2 aw [ 44) Bw%( T 5% ( 53)
Aszjad on ebamaarased [ kdik on liga kaua veninud 2% 8 7% [ 36) % 7 4% 51)
Politikud suruvad selle projekti Eki 8% [ 42 0% 2 2% 2 4% ( 46)
Kahiju looduseles kodudele 1% ([ 3 T [ 34) 4% (5 4% ( 42)
Liiga wahe infot finfo an vastuoluline [ puudub Bhipaistyus 0% 2 B% [ 300 % 7 3% 3
Projekti rahastus on juba clemas %[ 27 0% M D% 2% 27)
Kiirem dhendus teiste rikidega 4% 1 21 0% M 0% M 2% 21)
Paliu probleeme 1% 3 3% 14) 1% 1) 2% 18)
Puudub rikidevaheline koostdo 0% 2 3% 16) 0% oM 2% 18)
Ei uzu projekti realizeerumizze %0 1) 3% 132 D% M 1% { 16)
mundab reisimize mugavamaks 3% 14) D% M 1% 1) 1% ( 15)
Meil on piizay infrastrukiuare olemas! peame arendama olemasoleyat 0% M 3% 13 1% 1 1% ( 14)
Projekt e tazu &ra 0% M I 13 0% M 1% 13)
Projekti kasulikkuzt on ligs wahe pahjendatud 0% M 1% 7 1% 1 1% &)
(L[] T1% [ 600 Q[ 47 Q[ 10 10% (117}
Ei ozka Gelda 4% [ 23 4% [ 20 [43% ¢ 500 8% 93)
TOTAL 100% { 525) 100% { 515) 100% { 116) 100% {1156}

Sinine ruut — vastus erineb Uldisest keskmisest statistiliselt usaldusvaarselt Glespoole
Roosa ruut — vastus erineb Uldisest keskmisest statistiliselt usaldusvaarselt allapoole

Need, kes peavad projekti
realiseerimist kindlaks, toovad valja 3
peamist pohjust

Projekti heaks on juba palju t66d ara
tehtud

Projekt on kasulik

Usk projekti realiseerumisse

Need, kes ei pea projekti
realiseerimist kindlaks, toovad valja
peamiselt kaks argumenti

Projektil on hulk mittetoetajaid,
mis tekitab pidevalt arutelusid
Projekt on vaga kallis



Projekti suhtes selge

Projekti suhtes on nii pooldavaid kui mittepooldavaid seisukohti Kas Teile

Seisukoha Vf')tmise on isiklikult tdhtis, et Teie kui kodanik votaksite projekti suhtes selge
1 1 poolt voi vastu seisukoha?
Olulisus % koigist vastajatest, N=1013
Kogu valim
isikliku seisukoha votmine P
projekti suhtes on talle tahtis &
37% leiab, et sellise seisukoha sos0 | (I
vOotmine ei ole talle tahtis
11% leiab, et seisukoha vGtmist 000 | (R T
tuleks valtida, kuna see |6hestab
e TR s
K&ik tllatoodud vastused on | cestieel
ligilahedaselt samade k:
keele rithmades
Noorim rihm on isikliku
seisukoha votmiseks siiski veidi M jah, seisukoha votmine on mulle tahtis B seda peaks véltima (kuna I6hestab iihiskonda)

vahem aldis M ei ole téhtis (kuna on olulisemaid kiisimusi)




Institutsioonide ja
huvigruppide usaldusvaarsus
Rail Baltic projekti kisitlemisel

Kogu valim

Endiselt peetakse
usaldusvaarseimaks
majanduseksperte

Seejarel tulevad
transpordiettevotjad,
kodaniketihendused, uldine avalik
arvamus ja president

Uldiselt ei ole see pilt kolme
uuringu jooksul oluliselt muutunud

Kall aga on kdigi nimetatud
rihmade puhul veidi suurenenud
nende vastajate osakaal, kes ei pea
rihma usaldusvaarseks ja samas
vahenenud vastata mitteoskajate
osa.

Seega on mdnevorra suurenenud
kriitiliste hinnangute osa ja
vastuste polariseerumine, eriti
kodanikeuhenduste ja avaliku
arvamuse usaldusvaarsuse suhtes

Milline on Teie hinnangul jargmiste institutsioonide ja huvigruppide
usaldusvaarsus Rail Baltic projekti kasitlemisel?
% koigist vastajatest, N=1013

Majanduseksperdid

2018 okt

2018 jaan

(78]
R
(<))

2017 aprill

Transpordiettevotjad

N
©o

2018 okt

"]
'

2018 jaan

w
|

2017 aprill

Kodanikeiihendused

2018 okt

2018 jaan 43

2017 aprill 40

Uldine avalik arvamus

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
President (Kersti Kaljulaid)

2018 okt

2018 jaan

3

2017 aprill

B On usaldusvaarne M Ei ole usaldusvadrne Ei oska 6elda



[nstitutsioonide ja
huvigruppide usaldusvaarsus
Rail Baltic projekti kisitlemisel

Kogu valim

- Hinnatavasse nimekirja lisati
seekord ka meedia ning
sotsiaalmeedia

Maolemale antud hinnangud on
nimekirja madalaimad

Milline on Teie hinnangul jargmiste institutsioonide ja huvigruppide
usaldusvaarsus Rail Baltic projekti kasitlemisel?

Valla- ja linnavalitsused
2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
Kultuuri- ja lihiskonnategelased
2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
Valitsus

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
Peaminister
2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
Riigikogu

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
Meedia

2018 okt
Sotsiaalmeedia
2018 okt

B On usaldusvaarne

% koigist vastajatest, N=1013

Ei ole usaldusvaarne

=32 32 36
- 26 24 50
30 25 45
D 28 44
- 30 21 49
30 24 46
26 47 28
19 49 32
- 24 42 34
26 37 37
17 44 40
28 31 46
19 50 32
14 50 36
18 44 39
=17 50 33
12 53 35

Ei oska oelda



Hinnang Rail Baltic'u

Milline on Teie meelest Rail Baltic’u projekti moju Eestile lldiselt?

projekti mojule Eestile % kdigist vastajatest, N=1013
tildiselt
2018 okt | (N 51 20 [8 11
Kogu valim 3 2018 jaan | (N a7 20 17 16
[e]
©
. . . ) i 48 17 6 13
62% kdisitletutest hindab moju = 2017 apri | :
kas vaga vOi pigem positiivseks. so16 ot | M = TR
See % ei ole viimase 4 uuringu
. . - - 50 19 3 17
jooksul (alates oktoobrist 2016) 15-29 '
oluliselt muutunud g 3029 | o5 19 7 9
>
Pigem voi vaga negatiivseks n T
hindab m&ju 28% 2074 46 e
Veidi vahenenud on hinnata - cestileet | - 2 Tas)
o . (]
4
mitteoskajate osa. venc kee! | 76 T
Positiivse hinnangu andjate osa
on ligilihedaselt sama nii vanuse alg-, pohiharidus vbi kutseharidus pdhihariduse baasil . 36 26 13 17 l
kui keele ruhmades, kuid selgelt = keskharidus vdi keskharidus koos kutseharidusega - 47 21 9 14 l
madalam haridustaseme z
langedes (nagu ka varasemates kérgharidus (I3petatud) 12 57 18 6 7)

uuringutes)

B Vaga positiivne = Pigem positiivne = Pigem negatiivne B Vaga negatiivne M Ei oska 6elda, ei ole arvamust




Mida oodatakse Rail
Baltic iihenduselt?

Kogu valim

NB! Vordlus varasemate
uuringutega ei ole siinkohal
korrektne, kuna seekord vois
vastaja nimetada enam kui Uhe
ootuse.

Vastused varasemal alusel
esitatakse jargmisel slaidil

Siiski naeme, et ootuste Utldine
pingerida ja pakett ei ole
muutunud ning oluliseks
peetakse koiki nimekirjas olnud
vastusvariante, v.a. julgeoleku
kindlus

Mida Te ootate Rail Baltic'u iihenduselt?
% koigist vastajatest, N=1013

2018 okt 48

2018 jaan
2017 aprill 21 11
2016 okt 28

B Odavamaid ja mugavamaid iihendusi Euroopaga, kui lennuiihendus
M Kiire lihendus Euroopaga

Majandusareng ja ekspordi voimaluste paranemine

Kiire Gihendus l3hiriikidega

Julgeoleku kindlus

Muu

15 11

(8]
=

[y

(=)

[y

o

H

o]



Mida oodatakse Rail
Baltic iihenduselt enim?

Kogu valim

- Selles kiisimuses pidi
nimetatama samast loetelust
enim oodatav aspekt

Naeme, et selleks on endiselt
,odavamad ja mugavamad
uhendused Euroopaga vorreldes
lennutthendusega”

Milline neist eelnevalt toodud aspektidest on Teie jaoks koige olulisem, mida

ootate enim?
% koigist vastajatest, N=1013

Uldjaotus 6 19 31
15-29 — 5 20 3'
(7]
>
c
S
30-49 _ 6 17 35 8 l
50-74 _ 7 22 27 l
alg-, pohiharidus voi kutseharidus pohihariduse baasil _ 11 19 30 9 I
(7]
>
= keskharidus voi keskharidus koos kutseharidusega 7 19 29
-4
korgharidus (I6petatud) 4 19 34

B Kiire {ihendus Euroopaga
H Kiire Gihendus lahiriikidega
Julgeoleku kindlus
Majandusareng ja ekspordi voimaluste paranemine
Odavamaid ja mugavamaid iihendusi Euroopaga, kui lennuiihendus

Muu

3

2

1

3



Teemad, mille kohta
vajataks senisest
enam infot

Kogu valim

70% kusitletutest margib, et
selliseid teemasid ei ole (tase
sama, mis jaanuari)

Need, kes siiski vajaksid senisest
enam infot nimetavad
majandusliku tasuvuse,
keskkonnamdjude, trassi koridori
ja muudele valdkondadele
avalduva moju teemasid.

Kas on mingeid teemavaldkondi, mille kohta Te Rail Baltic’'uga seoses
senisest enam infot vajaksite?
% koigist vastajatest, N=1013

HEiole mJahon

Millised?
% neist, kes vajaksid Rail Balticuga seoses mingit lisainformatsiooni,
N=307
*2018 vois valida mitu varianti

Majanduslik tasuvus “ 1
Keskkonnamaojud ? 68
Trassi koridor F 50
MOjud muudele valdkondadele (t66haive,... F 43
Projekti ajagraafik F 30
Muu -910

N 2018 m 2017



Rail Baltic projekti
teema jalgimine meedias

Kas Te jalgite meedias Rail Baltic’u projekti teemat?
% koigist vastajatest, N=1013

Kogu valim

N 2018 okt
Teema sagedaste jalgijate
osakaal tdusis vorreldes aasta
algusega 31%-It 36%-le.
Mittejalgijate osa jai endiseks
2018 jaan
2017 aprill

M Jah, sageli ®mHarva M Eijalgi




Rail Baltic projekti teema
jalgimine sotsiaalmeedias

Kogu valim

Monevorra enam on suurenenud
sotsiaalmeedias teema sagedaste
jalgijate osa (10%-It aasta alguses
19%-le oktoobris)

Mittejalgijate osa langes 36%-le
(oli 49%)

2018 okt

2018 jaan

2017 okt

Kas Te jdlgite sotsiaalmeedias Rail Baltic’u projekti teemat?
% koigist vastajatest, N=1013

M Jah, sageli W Harva M Eijalgi



Eesti otsuste alus Rail
Baltic teemal

Millest peaksid Eesti otsused Rail Baltic’'u teemal Iahtuma?
% koigist vastajatest, N=1013

Kogu valim

Endiselt leiab lle poole 37
v . 2018 okt
kUsitletutest, et otsustes tuleks
|lahtuda eeskatt kogu regiooni
huvidest
2018 jaan 2
2017 okt 33

B Eeskatt kogu regiooni huvidest Eeskatt ainult Eesti huvidest Ei oska delda




Mis on RB puhul
tihtsam kas otsene
rahaline tasuvus voi
sotsiaalmajanduslik

kasu tulevikus?

Kogu valim

59% kusitletutest hindab, et
tahtsam on sotsiaalmajanduslik
kasu tulevikus

Otsest rahalist tasuvust peab
tahtsamaks 16%

Veerand kisitletutest ei oska
eelistust anda

Mida kdrgem haridustase, seda
enam rbhutatakse
sotsiaalmajanduslikku kasu
tulevikus

Mis on RB puhul tahtsam, kas otsene rahaline tasuvus voi sotsiaalmajanduslik
kasu tulevikus?
% koigist vastajatest, N=1013

Vanus

Uldjaotus

15-29

30-49

50-74

Haridus

alg-, pohiharidus voi kutseharidus pohihariduse baasil

keskharidus voi keskharidus koos kutseharidusega

korgharidus (Iopetatud)

Keel

w

eesti keel

vene keel

B eeskatt sotsiaalmajanduslik kasu tulevikus

Bl eeskdtt otsene rahaline tasuvus

N
(6]

N
N

N
S

N
()}

N
-]

=
o

N
S

N
(64}

raske delda



Toetus Rail Baltic
projektile

Kas Te ise toetate Rail Baltic'u projekti?
% koigist vastajatest, N=1013

Kogu valim
2018 okt
Kokkuvottes on projekti toetajaid
57%, mis on veidi enam kui selle
aasta jaanuaris (52%), kuid sama 2018 jaan

tase, mis 2016 ja 2017 aasta
uuringutes

Vorreldes eelmise uuringuga
suurenes ,pigem toetajate” osa 2017 aprill
ja 3%-punkti vahenes seisukohta
mitteomajate osa (projektist
mittekuulnuid ei saanud naud
antud kiisimuse juures enam
olla)

2016 okt

B Jah, kindlasti toetan B Pigem toetan Pigem ei toeta

B Ei toeta kindlasti Ei oska 6elda, pole seisukohta B Pole sellest projektist kuulnud




Toetus Rail Baltic
projektile

Kogu valim

Toetus on keskmisest veidi
madalam kdrgemas
vanuserihmas (53%)

Toetus kasvab koos
haridustaseme kasvuga —
esimesel tasemel 34%,
kolmandal tasemel 67%

Kas Te ise toetate Rail Baltic'u projekti?

% koigist vastajatest, N=1013
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Toetus Rail Baltic projektile

Lisaks eelnevale toetavad projekti keskmisest enam veel jargmised
ruhmad (vt jargmine slaid):

. Need kel on kogemus sdidus rongiga kiirusel 200 km/h (toetus 68%)

- Need, kes |leiavad, et Eestil peaks olema kiirem ja kaasaegsem
raudteelhendust Euroopaga (83%)

- Need, kes leiavad, et RB projekti realiseerimine on kindel (81%)

Huvitav on aga toetuse jagunemine ruhmades, kelle arvates isikliku
seisukoha votmine projekti suhtes on oluline, ei ole oluline, vdi peaks seda
valtima. Kdigis neis rihmades on uldine toetus vordne, kuid projekti
kindlaid toetajaid on selgelt rohkem rihmas, kelle jaoks on isikliku
seisukoha votmine oluline. Samas rihmas on enim ka projekti
mittetoetajaid. RUhmas, kelle jaoks ei ole isikliku seisukoha votmine
oluline, on ka enim toetuse suhtes sisukoha mitteomajaid.



2 'Toetus Rail Baltic projektile

Kas te ise toetate Rail Baltic'u projekti?
% koigist vastajatest, N=1013
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Miks projekti
toetatakse?

Valim: projekti toetajad

Lahtiste vastuste kokkuvote

- Ka siin ilmnevad toetuse
peamiste aspektidena parem
uhendus Euroopaga, kiirus.
Reisimise mugavus, aga ka uldise
arengu initsieerimine

Palun selgitage enda sonadega, miks te seda projekti toetate?

Parem ilihendus Euroopaga

Kiirus

Mugav reisida
Edasiliikumine/areng/uued véimalused
vajalik, kasulik

Majandusele kasulik

Odavam

Kaupade veod, transiit

Hea voimalus reisimiseks
Okonoomsem, loodussébralik
Vahendab liikluskoormust maanteedel
Turvaline

Vabadus, soltumatus

Muu

Ei oska delda
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Miks projekti ei
toetata?

Valim: need, kes ei toeta

Lahtiste vastuste kokkuvote

30% mittetoetajaist hindab, et
see ei tasu ara (aasta algul 46%
mittetoetajaist)

Teiseks oluliseks kahtluseks on
looduse/keskkonna
kahjustamine

Palun selgitage enda sonadega, miks te seda projekti ei toeta?

Projekt ei tasu ara

Projekt kahjustab loodust

Projekt 16hub kodusid

Pole vajalik

Voiks kasutada olemasolevat trassi
Projekti raha voiks suunata mujale
Ei toeta

Ei ole kasulik

Poolitab Eestimaad

Varjatud eesmargid

Pole veenvaid argumente projekti heaks
Muu

Ei oska delda

Vastamata

N=295
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Projekti toetamise
tingimused
Valim: projekti mittetoetajad

VOis olla mitu vastust

Seega:

- Tahtsaim tingimus on
keskkonnakahjude
minimiseerimine

Teiseks ja kolmandaks
tingimuseks on samaaegne
Tallinn-Valga suuna raudtee
arendamine ja projekti otsene
rahaline kasumlikkus

Millise tingimuse taitmise voi kahtluse hajutamise korral Te projekti
toetaks? Voib olla mitu vastust
% neist, kes pigem voi kindlasti ei toeta projekti

Kui keskkonnakahjud on viidud miinimumini

Kui lisaks Parnu suunale arendataks ka Tallinna-Tartu-
Valga-Riia raudteed

Kui projekt oleks rahaliselt kasumlik, mitte ainult
sotsiaalmajanduslikult tasuv

Kui trassile planeeritud kohalike peatuste osas tuleks
konkreetne otsus need rajada

Kui trass oleks kogu ulatuses kuni kesk-Euroopani kiire
(160-240 km/h)

Kui kasutataks moodsaimat voimalikku tehnoloogiat

Muu

62



Projektijuht:

Kalev Petti

Andmetootlus ja graafika:

Alise Udam

Kontaktinfo

Telefon: +372 6116018

E-mail: info@raitgroup.com
Aadress: Tatari 64, 10134 Tallinn

RAIT

Preferred Partner of GfK


mailto:info@raitgroup.com

