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> UJuringu taust

. Tellija — OU Rail Baltic
- Kusitlusperiood — 17. aprill = 30. aprill 2019

- Kusitlusmeetod — veebikUsitlus, elanikkonna veebipaneelis

- Valimi alus — uuringuteks eelvarvatud elanikkonna paneel, mis sisaldab
ca 22 000 liiget

- Valim — N=1005 vanusevahemikus 15-74 aastat. Valimi jaotus kujundati
Eesti elanikkonna suhtes proportsionaalselt soo, vanuse, peamise
suhtluskeele ja maakonna tunnustele. Loppvalimi struktuur (N=1005)
esitatakse jargmisel slaidil

- Materjali esitus — tulemused esitatakse vordluses eelmiste uuringutega
seal, kus kUsimuste iseloom ja sdnastus seda vdimaldavad.



s Valimi profiil

Arv %

[Uldjaotus 1005 100%
IKee| eesti keel 682 68%

vene keel 323 32%,
Sugu mees 446 44%

naine 559 56%
Vanus 15-29 199 24%

30-49 239 29%

50-74 375 46%
|Haridus alg-, p6hiharidus voi

kutseharidus p6hihariduse

baasil 78 8%

keskharidus voi keskharidus

koos kutseharidusega

516 51%
kbrgharidus (I6petatud) 411 41%

Arv %
IMaakond Tallinn 377 38%
Harjumaa 102 10%
Hiiumaa 6 1%
Ida-Virumaa 145 14%
Jogevamaa 24 2%
Jarvamaa 14 1%
Laanemaa 10 1%
Laane-Virumaa 39 4%
Pdlvamaa 12 1%
Parnumaa 63 6%
Raplamaa 19 2%
Saaremaa (+Muhumaa) 20 2%
Tartumaa 116 12%
Valgamaa 16 2%
Viljandimaa 19 2%
Vorumaa 20 2%
Asula tadp Linn 742 74%
Alev/alevik 126 13%
Kila 136 14%
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Kokkuvote




s Kokkuvote 1 Hoiakute taust

. 33% kusitletutest omab kogemust sdidust rongiga, mille kiirus on 200 km/h. Nooremas
rihmas on sellise kogemusega 39%.

. 69% kuUsitletutest on seisukohal, et Eestil peaks olema kiirem ja kaasaegsem
raudteelhendus Euroopaga.

. 60% kusitletutest peab RB projekti realiseerimist taiesti vdi pigem kindlaks, stigisel 2018 oli
see veel 47%. 30% peab seda pigem voi vaga ebakindlaks (stgisel 2018 42%).

Need, kes peavad projekti realiseerimist kindlaks, toovad valja 2 peamist pdhjust: Projekti
heaks on juba palju t6dd ara tehtud / investeeritud; projekt on vajalik / kasulik.

Need, kes ei pea projekti realiseerimist kindlaks, toovad samuti valja peamiselt kaks
argumenti: projekt / raudtee Ulalpidamine on vaga kallis; projektil on hulk mittetoetajaid
(sh valitsuse seas). Mdlemad pdhjenduste rihmad olid esiplaanil ka stgisel 2018.

- 54% kusitletutest leiab, et selge isikliku seisukoha vdtmine projekti suhtes on talle tahtis;
34% leiab, et sellise seisukoha votmine ei ole talle tahtis; 12% leiab, et seisukoha votmist
tuleks valtida, kuna see [dhestab Uhiskonda. Kdik Ulaltoodud vastused on ligilahedaselt
samade proportsioonidega kui 2018 stgisel. Noorim rihm on isikliku seisukoha votmiseks
siiski veidi vahem aldis, nagu ka stgisel.



Kokkuvote 2 Toetus Rail Baltic projektile

Kas Te ise toetate Rail Baltic’u projekti?
% koigist vastajatest, N=1005

2019 aprill 0 14 11
2018 okt 17 1 12 )
2018 jaan TR 19 I 7 S V R |
2017 aprill D G 16 T3 13 )
2016 okt ST IS T aa, 17 “a)
W Jah, kindlasti toetan H Pigem toetan Pigem ei toeta
M Ei toeta kindlasti Ei oska delda, pole seisukohta B Pole sellest projektist kuulnud

Kokkuvbttes on projekti toetajaid 64%, mis on enam kui 2018 stgisel ning mistahes varasemas uuringus. Vorreldes eelmise
uuringuga suurenes nii kindlate toetajate kui ,,pigem® toetajate” osa.

Uldine toetus on keskmisest veidi madalam jargmistes rthmades: noored, kuna enam on sisukoha mitteomajaid; eestikeelse
elanikkonna seas, kuna vastu olijaid on enam; madalama haridustasemega elanike seas, kus on enam kindlaid vastu olijaid ja
seisukoha mitteomajaid.

Lisaks eelnevale toetavad projekti keskmisest enam jargmised rihmad: need kel on kogemus sdidus rongiga kiirusel 200
km/h (toetus 70%); need, kes leiavad, et Eestil peaks olema kiirem H’a kaasaegsem raudteelhendust Euroopaga (84%); need,
kes leiavad, et RP projekti realiseerimine on kindel (82%); need, kelle arvates isikliku seisukoha votmine projekti suhtes on

oluline (70%).

Vorreldes sigis 2018 uuringuga, on Raplamaa elanikud muutunud pea koigis hinnangutes kriitilisemaks, kuid kuna Raplamaa
elanike osa kogu valimis on vaike (2% kogu valimist), ei saa neid muutusi statistiliselt kindlalt kasitleda.



7 Kokkuvote 3 Projektiga seotud arutlusloogikad

. Peamiseks ootuseks seoses Rail Baltic projektiga on endiselt kiire Ghendus Euroopaga ja ,odavamad ja
mugavamad Uuhendused Euroopaga vorreldes lennutihendusega®“.

- Endiselt leiab Ule poole kisitletutest (55%), et projektiga seotud otsustes tuleks |lahtuda eeskatt kogu
regiooni huvidest.

. 64% kusitletutest hindab, et téhtsam on sotsiaalmajanduslik kasu tulevikus (2018 sugis 59%) kui otsene
rahaline tasuvus. Otsest rahalist tasuvust peab tahtsamaks 15% (varem 16%). Mida kdrgem
haridustase, seda enam rohutatakse sotsiaalmajanduslikku kasu tulevikus.

. 69% kusitletutest hindab projekti m&ju Eestile tervikuna kas vaga voi pigem positiivseks. Hinnang on
teist korda jarjest mdnevorra paranenud. Pigem voi vaga negatiivseks hindab moju 28%.

. Projekti toetajate peamisteks argumentideks on parem tUhendus Euroopaga, kiirus ja Uldise arengu
initsieerimine.

. Projekti mittetoetajate peamisteks argumentideks on looduse/keskkonna kahjustamine ja hinnang, et
see ei tasu majanduslikult ara.

. Nagu ka sUgisel 2018 toetataks projekti peamiselt 3 tingimuse taitmisel: kui keskkonnakahjud on
viidud miinimumini; kui projekt oleks ka otseselt rahaliselt kasumlik; kui lisaks antud suunale
arendataks ka Tallinn-Tartu-Valga-Riia raudteed.

- Lisapeatuste soov. 45% kusitletutest arvab, et lisapeatusi lisaks Parnule ei peaks olema. 25% leiab, et 1-
2 lisapeatust voiks veel olla; 14% vastab, et kindlasti peaks olema. Kokku on seega lisapeatuste
pooldajaid 39%; 15% ei oma seisukohta.

- Trassiaarsetes maakondades, on lisapeatuste soov kdrge Raplamaal. Parnumaal ja Harjumaal mitte.



s Kokkuvote 4 Lisainfo ja meedia

- Endiselt peetakse RB-ga seotud teemade kasitlemisel usaldusvaarseimaks
institutsiooniks majanduseksperte. Seejarel tulevad transpordiettevotjad ja
president. KOigi nimetatute usaldusvaarsus on kergelt kasvav.

- Kergelt kasvav, kuigi mitte kdrge, on ka valitsuse, peaministri ja Riigikogu
usaldusvaarsus. KodanikeUhenduste usaldusvaarsus on pigem langev. Madalaim
on endiselt meedia ning sotsiaalmeedia usaldusvaarsus.

. 71% kusitletutest margib, et teemasid, milles vajataks senisest enam
informatsiooni, ei ole (tase sama, mis stgisel 2018).

- Need, kes siiski vajaksid senisest enam infot nimetavad majandusliku tasuvuse,
keskkonnamojude, trassi koridori ja muudele valdkondadele avalduva mdju
teemasid. Pilt on vorreldes 2018 sugise uuringuga ligilahedaselt sama.

- Teema sagedaste meedias jalgijate osakaal langes vorreldes 2018 siigisega 36%-It
27%-le. Mittejalgijate osa tousis 12%-It 17%-le

. Ka sotsiaalmeedias teema sagedaste jalgijate osa langes ning mittejalgijate osa
tousis






Kogemus rongisdidus
kiirusega 200 km/h

Kogu valim

33% kusitletutest omab
kogemust sdidust rongiga, mille
kiirus on 200 km/h

Nooremas rihmas on sellise
kogemusega 42%

Naitajad on analoogsed 2018
aasta sligise uuringuga (siis
vastavalt 30% ja 39%)

Vanus

Uldjaotus

15-29

30-49

50-74

Keel

eesti keel

vene keel

Kas Te olete kunagi sditnud rongiga, mille kiirus on 200 km tunnis?
% koigist vastajatest, N=1005

M jah, olen Meiole



Kas Eestil peaks olema
Kiirem ja kaasaegsem

raudteeiithendus
Euroopaga? Mis Te arvate, kas Eestil peaks olema kiirem ja kaasaegsem raudteeiihendus
Euroopaga?
% koigist vastajatest, N=1005
Kogu valim
Uidjsotus | (GO e s

69% kusitletutest on seisukohal, et
peaks olema 1520 |Gy
16% on seisukohal, et ei ole vajalik g
ja piisab ka muudest S e |G
transpordiliikidest
Ulejaénud ei oma seisukohta so7s | (e
2018 sugisel oli jah vastuseid 62%
o i vastuseid 0%, ahk nitdne wsiea | TR T )
seisukoht on veel pooldavam E
00 b4
Ulaltoodud hinnang on vene kel | (7o o)
ligilahedaselt sama koigis

vanusegruppides, venekeelse
elanikkonna seas on poo|davaid M jah, peaks M ei ole vaja, piisab muudest transpordiliikidest ™ ei oska delda, ei ole kindlat seisukohta

seisukohti veidi enam




Rail Baltic projekti
realiseerimise kindlus

Kuidas Teile tundub, kui kindel on Rail Baltic’u projekti realiseerimine?
% koigist vastajatest, N=1005

Ml See on taiesti kindel

See on vaga ebakindel

See on pigem kindel

Ei oska oelda

Kogu valim

Uldjaotus a7 21 9
60% kusitletutest peab RB
projekti realiseerimist taiesti voi 15-29 45 27 8
pigem kindlaks. Sugisel 2018 oli g
see 47%, ehk elanikkonna = 20.49 43 23 7
kindlus projekti suhtes on
kasvanud c0.7s = 7 3
30% peab seda pigem voi vaga
ebakindlaks (stigisel 2018 42%) mees 43 20 12
Vanuse ja keele rihmade E
hinnangud on ldhedased naine 20 22 8

See on pigem ebakindel

10

10

12

11



Projekti realiseerimise
kindlus
Miks te nii arvate

Lahtised vastused/p&hjendused

Need, kes peavad projekti
realiseerimist kindlaks, toovad valja 2
peamist pohjust

Projekti heaks on juba palju t66d
ara tehtud / investeeritud

Projekt on vajalik / kasulik

Need, kes ei pea projekti

realiseerimist kindlaks, toovad samuti

valja peamiselt kaks argumenti

* Projekt/ raudtee Ulalpidamine on
vaga kallis

* Projektil on hulk mittetoetajaid (sh
valitsuse seas

Molemad pdhjenduste riihmad olid

esiplaanil ka sugisel 2018

575 ST SN NS NN N N NN NN N NN

N N o
RB projekti realiseerumine Hindel Ebakindel Ei ozka delda TOTAL
|Miks te nii arvate_R
Paliu on juba tektud (zh. raha investeeritud) |38‘?-‘-’:- [ 239)| 2% Bl 3% 3] 23% ( 248)
Projekt on wajslik 1% 1] 9% { 93)
Raudtes lalpidamine on kallis [296 ( 13] i ) 8% ( 83)
Paliu mitte-toetajaid (zh. valtuzes zeasz) J3%C 1N 15% ( 24 3% 3] T%hi{ 74
Palju wastuolusidiebakindlust 2% 00 124 13% [ 49) 13% 0 14) ol ™)
Tunduk nii 2% [ 33) 29%10 N 1% 1) o 1)
Prajekti tasuvuse kizimus 1% 4] B% [ 22 2% 2 %[ 28)
ik witab kaua aega 1%10 7 G 2N Gk RG] 3ol 30
Ei n&e vajacust 1% 10 3 g% [ 28) B% [ B) i T
Uhencdus Euroopags 4% 27 0¥ 0 1] 0% 0] %[ 28)
Innovat=ioon 3% 200 0% O 0% O 2% [ 20
Afternatiivne likumisviis I 19 0% 1) 0% O 2% ( 20)
Azjast huvitatuid on piisavalt G5 N I 0% o 0% O 2% 17
Oht keskkonnale 0% 1) 3% 9 0% O 1% ( 100
Inimeste kodudest iima jatmine 0%:r 1) 1% 10 5 1% 1) 1% )
Riikide waheline koostdd puudub 0% O 2% B 0% O 1% ( &)
Positiveed keskkonnamdjud 1% ([ B) 0% 01 0% 0] 1% ( 6)
Wastamata 5% N I 3% 9 2% 9 3 1)
Ei ozka delda 2% 0 11 29% 1 B [40% { 429] 5% [ 59)
(NN 15% [ 959 15% [ B5) 21% 1 22) 17% [ 182)
TOTAL 100% { 632) 100%: { J60) 100% { 106) 100% {1093)

Sinine ruut — vastus erineb Uldisest keskmisest statistiliselt usaldusvaarselt Glespoole
Roosa ruut — vastus erineb uldisest keskmisest statistiliselt usaldusvaarselt allapoole




Projekti suhtes selge

seisukoha votmise
. Kas Teile on isiklikult tahtis, et Teie kui kodanik votaksite projekti suhtes selge
OIU.IISU.S poolt voi vastu seisukoha?
% koigist vastajatest, N=1005
Kogu valim
Oldieotes |y
54% kisitletutest leiab, et selge s [Ty
isikliku seisukoha vétmine g
projekti suhtes on talle tahtis > g [Ty
34% leiab, et sellise seisukoha _—|29
votmine ei ole talle tihtis >0-74
12% leiab, et seisukoha vBtrmist o [T E T )
tuleks valtida, kuna see |ohestab &
iihiskonda. E O S "
Koik Ullatoodud vastused on
Iigiléhedaselt samade M jah, seisukoha v6tmine on mulle tahtis M seda peaks valtima (kuna I6hestab lihiskonda)

proportsioonidega kui 2018

. ei ole téhtis (kuna on olulisemaid kiisimusi)
sugisel

Noorim rihm on isikliku
seisukoha votmiseks siiski veidi
vahem aldis, nagu ka sugisel




Institutsioonide ja
huvigruppide
usaldusvaarsus Rail Baltic
projekti kdsitlemisel

Kogu valim

Endiselt on peetakse
usaldusvaarseimaks rithmaks
majanduseksperte, kusjuures nende
usaldusvaarsus on kergelt kasvav

Usaldusvaarsuselt teiseks riihmaks
on transpordiettevotjad,
kolmandaks president Kaljulaid
(molema usaldusvaarsus samuti
kasvav)

Kergelt kasvay, kuigi mitte kdrge, on
ka valitsuse, peaministri ja Riigikogu
usaldusvaarsus (vt jrg slaidid)

KodanikelUhenduste usaldusvaarsus
on pigem langev

Madalaim on endiselt meedia ning
sotsiaalmeedia usaldusvaarsus

Milline on Teie hinnangul jargmiste institutsioonide ja huvigruppide

Majanduseksperdid
2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
Transpordiettevotjad
2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill

President (Kersti Kaljulaid)
2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill

Uldine avalik arvamus
2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill

usaldusvaarsus Rail Baltic projekti kdsitlemisel?

% koigist vastajatest, N=1005
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Institutsioonide ja
huvigruppide
usaldusvaarsus Rail Baltic
projekti kisitlemisel

Milline on Teie hinnangul jargmiste institutsioonide ja huvigruppide
usaldusvaarsus Rail Baltic projekti kasitlemisel?
% koigist vastajatest, N=1005

Kodanikeiihendused
2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill

Valla- ja linnavalitsused
2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill

Valitsus

2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill
Peaminister

2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill

B On usaldusvadrne

3 29 35
3% 24 37
- & 16 43
- & 19 40
13 35 35
32 32 36
2% 24 50
-3 25 45
-3 39 31
-2 a7 27
19 49 32
-2 a2 34
28 40 32
-2 37 37
17 a4 39
7, S 31 46

Ei ole usaldusvaarne

Ei oska oelda



Institutsioonide ja
huvigruppide
usaldusvaarsus Rail Baltic
projekti kisitlemisel

Milline on Teie hinnangul jargmiste institutsioonide ja huvigruppide

usaldusvaarsus Rail Baltic projekti kasitlemisel?

Kultuuri- ja lihiskonnategelased

2019 aprill
2018 okt
2018 jaan
2017 aprill
Riigikogu
2019 aprill
2018 okt
2018 jaan
2017 aprill
Meedia
2019 aprill

2018 okt

Sotsiaalmeedia

2019 aprill

2018 okt

B On usaldusvadrne

% koigist vastajatest, N=1005

35 38
28 a4
21 49
24 46
a4 29
50 31
50 36
a4 38
48 31
50 33
55 30
53 35

Ei ole usaldusvaarne

Ei oska oelda



Hinnang Rail Baltic'u
projekti mojule Eestile

Milline on Teie meelest Rail Baltic’u projekti moju Eestile lldiselt?
% koigist vastajatest, N=1005

tildiselt
2019 aprill | IEEAN 55 15 6 10)
Kogu valim . 2018 okt | 51 20 8 10)
>
s 2018 jaan |(EIN 47 20 7 15 )
e @ . ~ ©
- 69% kusitletutest hindab madju = 2017 acrit | i TR TR
g o o 0r 00 apri
kas vaga vOi pigem positiivseks. °
Hinnang on teist korda jarjest 2016 okt | IS 55 115 16 J
monevorra paranenud . 520 |E - TR T
P!gem vGi vaga negatiivseks : s040 | = TRBTY
hindab mdju 21% >
: . s0-74 (AN 56 18 1676)
Positiivse hinnangu andjate osa
on ligilahedaselt sama vanuse - eesti keel | IS 52 18 8 9
oo . (V]
rUhmadeS’ kuid pelisnn = vene keel T 61 73 12 )
venekeelse elanikkonna seas ja
S€|g6|t madalam haridustaseme alg-, pohiharidus vdi kutseharidus péhihariduse... vl 43 16 |7 2 )
5
langedes (nagu ka varasemates -r% keskharidus vdi keskharidus koos kutseharidusega 1 56 15 (7 11)
uuringutes) T
kdrgharidus (I6petatud) | ISR 55 15 57)

W Vaga positiivne

Vaga negatiivne

Pigem positiivne

ei oska 6elda, ei ole arvamust

Pigem negatiivne



Mida oodatakse Rail
Baltic ithenduselt?

Kogu valim

- Naeme, et ootuste Uldine
pingerida ja pakett ei ole
muutunud ning oluliseks
peetakse koiki nimekirjas olnud
vastusvariante, v.a. julgeoleku
kindlus

Mida te ootate Rail Balticu iihenduselt?
% koigist vastajatest, N=1005

55 50 9
48 51 11

2019 aprill

2018 okt

Mida te ootate Rail Baltic'u iihenduselt?
% koigist vastajatest

2017 apritt (TS AR 1 2 B s )

2018 jaan 10 19 8
1
2016 okt 13 28

B Kiire lihendus Euroopaga

B Odavamaid ja mugavamaid iihendusi Euroopaga, kui lennuiihendus
Kiire iihendus lahiriikidega
Majandusareng ja ekspordi voimaluste paranemine

W Julgeoleku kindlus
Muu



Mida oodatakse Rail
Baltic iihenduselt enim?

Kogu valim

- Selles kiisimuse pidi nimetatama
samast loetelust enim oodatav
aspekt

Naeme, et selleks on endiselt
,odavamad ja mugavamad
uhendused Euroopaga vorreldes
lennutthendusega”

Vastuste proportsioonid ei ole ka
muus osas oluliselt muutunud.

Milline neist eelnevalt toodud aspektidest on Teie jaoks kdige olulisem,

mida ootate enim?
% koigist vastajatest, N=1005

2019 aprill 16 15 7 7
2018 okt 19 13 6 9
5
S 15-29 11 15 56
>
30-49 12 14 8 6
50-74 m 24 13 (7 8 l
alg-, pohiharidus voi kutseharidus péhihariduse baasil 7 12 8 14
5
= keskharidus voi keskharidus koos kutseharidusega 16 16 19 5
T
19 15 45

korgharidus (I6petatud)

B Odavamaid ja mugavamaid iihendusi Euroopaga, kui lennuiihendus
M Kiire lihendus Euroopaga

Majandusareng ja ekspordi voimaluste paranemine

Kiire iihendus lahiriikidega

Julgeoleku kindlus

Muu



Kas vajataks senisest
enam infot projekti

kOhta Kas on mingeid teemavaldkondi, mille kohta Te Rail Baltic’'uga seoses senisest
enam infot vajaksite?
% koigist vastajatest, N=1005

Kogu valim

71% kusitletutest margib, et 2019 aprill
selliseid teemasid ei ole (tase
sama, mis varem)

2018 okt

2018 jaan

EEiole mJahon




Teemad, mille kohta Milliste teemavaldkondade kohta te enam infot vajaks?

Vajataks Senisest enam % neist vastajatest, kes vajaks lisainfot, N=290
infot
Majanduslik tasuvus l71
R 28
Need, kes vajaksid lisainfot
Keskkonnaméjud l68
Y 25
Need, kes siiski Vajaksid senisest MGjud muudele valdkondadele (to6hoive, l53
enam infot nimetavad uusettevotlus, infrastruktuuri areng, turism '49
: ) jms) 1
majandusliku tasuvuse,
keskkonnamdjude, trassi koridori ||49
ja muudele valdkondadele Trassi koridor O >0
avalduva moju teemasid.
Pilt on v&rreldes 2018 sugise R, §20 J3s
. o afec t
uuringuga ligildhedaselt sama rojet aagrad s

(2017 kusiti seda klisimust

lahtise klisimusega) ﬁ
M
- 10

2019 m 2018 m 2017




Teemad, mille kohta
Vaj ataks Senisest enam Milliste teemavaldkondade kohta te enam infot vajaks?

% neist vastajatest, kes vajaks lisainfot, N=290

infot
Need, kes vajaksid lisainfot —60
52
. ~ - Majanduslik tasuvus
Trassi maakondade I&ikes oy D80
Raplamaa elanikud vajaksid _A_I
k_es!<m|sest enam . Keskkonnamajud = Js1
lisainformatsiooni nii majandusliku J62
tasuvuse, keskkonnamojude kui .
muude vdimalik mOJUde kohta. Mo6jud muudele valdkondadele (to6hoive, I
uusettevotlus, infrastruktuuri areng, turism jms) Js6 )81

Vorreldes 2018 sligise uuringuga

5
32
on siin oluline muutus, kuna siis
ootasid Raplamaa elanikud A )75

Trassi koridor )51

lisainfot eelkdige trassi koridori T

kohta, kuid nulid see nii ei ole ning

selle asemel on hoopis Gldisemad q%
Ja1

teemad. Projekti ajagraafik
: )35
Samas on Raplamaa elanike osa
valimis ja antud kisimuses nii qss
vadike, et statistilist tldistust teha Muu 10
on riskantne 9

Trassi koridor on ntid
hUVIpakkuvam teema Pa rnumaa B Harjumaa Parnumaa Raplamaa Muu
elanikele




2 “Muu” vastused

Eesti maavarade kasutamine ja reservide tagamine
ehitussektori arenguks ka RB rajamise jargselt!

Eestile juba eraldatud summad
Ehitusega seotud materjali vajadused.
Elanike kodudest ilma jaamine jms.
Hinnanguline marsruut ja piletihinnad

Kaevanduste tegelikud omanikud, trassialuse maa
omanikuvahetusedviimastel aastatel

Kas peatused mis asuvad Parnu ja Tallinna vahel
jaavad alles?

Kasutatav raudtee tehnoloogia ja selle ajakohasus
ning tulevikukindlus

Kiirus oluliselt suurem, seega kaasaegne. Suslat
maalima maoistes pole vaja.

Koguprojekti rahade liikuvus

Kuidas ja miks just sealt see trass labi laheb.
Kodulehele selgemaid kohti ja infot kust vajalikke
materjale leida mitte 110-st kaustast otsida milline
on see 0ige projekt mida vaadata tahad

KOik vajab ausat ja labipaistvat selgitust
Miks ei kasitletud kohe Uhendust Soomega

Millised on s6lmjaamad, kus on voimalik kaupade ja
inimeste paas trassile Kaupade

Ootan, et kainelt motlevate praktikutest asjatundjate
haal paaseks kuuldavale ja et nende arvamusega
arvestataks

Rohkem peaks seda projekti annaltlsima

- Sotsiaalne mdju tulenevalt flUusilisest regionaalsest

|dhenemisest seoses trassi valiku ja peatuste
asukohtadega.

- Tartu haru liitmine Parnuga

- Transiidiga Venemaaga

- Trass ise, kuskohast labi sdidab

- Turvalisus

- Turvalisus ja tokestamine Aafrika elanike saabumist
- Vaga selge pbhjendus, miks trass ei labi Tartut.



Rail Baltic projekti
teema jdlgimine meedias

Kogu valim

Teema sagedaste jalgijate
osakaal langes vorreldes 2018
sugisega 36%-It 27%-le.
Mittejalgijate osa tdusis 12%-It
17%-le

2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 aprill

Kas Te jalgite meedias Rail Baltic’u projekti teemat?

% koigist vastajatest, N=1005

M Jah, sageli

Harva

Ei jalgi



Rail Baltic projekti
teema jalgimine
sotsiaalmeedias

Kogu valim

Ka sotsiaalmeedias teema
sagedaste jalgijate osa langes
ning mittejalgijate osa tousis

2019 aprill

2018 okt

2018 jaan

2017 okt

Kas Te jalgite sotsiaalmeedias Rail Baltic’u projekti teemat?
% koigist vastajatest, N=1005

M Jah, sageli W Harva M Eijalgi



Eesti otsuste alus Rail
Baltic teemal

Kogu valim

Endiselt leiab lle poole
kUsitletutest, et otsustes tuleks
|lahtuda eeskatt kogu regiooni
huvidest

Millest peaksid Eesti otsused Rail Baltic'u teemal Iahtuma?
% koigist vastajatest, N=1005

2019 aprill 36 9
2018 okt 38 7
2017 okt 35 7

B Eeskatt kogu regiooni huvidest Eeskatt ainult Eesti huvidest Ei oska Gelda



MiS on RB pUhUI Mis on RB puhul tdhtsam, kas otsene rahaline tasuvus voi

tahtsam kas Otsene sotsiaalmajanduslik kasu tulevikus?
. ~n % koigist vastajatest, N=1005
rahaline tasuvus voi
sotsiaalmajanduslik
kasu tulevikus? Oldjaotus 64 21
15-29 60 23
Kogu valim 5
g 30-49 63 20
64% kisitletutest hindab, et 50-74 70 20
tahtsam 0!’1 SOtSIaaIma,Ja_ndUShk alg-, pohiharidus voi kutseharidus pohihariduse a1 35
kasu tulevikus (2018 sligis 59%) baasil
Otsest rahalist tasuvust peab é keskharidus v&i kfeskharidus koos 62 23
tahtsamaks 15% (varem 16%) & kutseharidusega
Mida kdrgem haritustase, seda kérgharidus (I3petatud) o 15
enam rohutatakse
sotsiaalmajanduslikku kasu ~ eesti keel 59 24
tulevikus, nagu see oli ka o
eelmises uuringus. vene keel 74 14

B eeskatt otsene rahaline tasuvus 1 eeskatt sotsiaalmajanduslik kasu tulevikus ® raske 6elda




Toetus Rail Baltic
projektile

Kogu valim

Kokkuvottes on projekti toetajaid
64%, mis on enam kui 2018
sigisel ning mistahes varasemas
uuringus.

Vorreldes eelmise uuringuga
suurenes nii kindlate toetajate
kui , pigem* toetajate” osa.

Kas Te ise toetate Rail Baltic'u projekti?
% koigist vastajatest, N=1005

2019 aprill 14 11

2018 okt 17 12

2018 jaan 19 14
2017 aprill 16 13
2016 okt 13 17
M Jah, kindlasti toetan B Pigem toetan Pigem ei toeta

M Ei toeta kindlasti Ei oska 6elda, pole seisukohta W Pole sellest projektist kuulnud



Toetus Rail Baltic
projektile

Kogu valim

Vanus, keel ja haridus

Uldine toetus on keskmisest veidi
madalam jargmistes rathmades:

Noored, kuna enam on sisukoha
mitteomajaid

Eestikeelsete seas, kuna vastu
olijaid on enam

Madalama haridustasemega
elanike seas, kus on enam
kindlaid vastu olijaid ja seisukoha
mitteomajaid

Kas Te ise toetate Rail Baltic'u projekti?
% koigist vastajatest, N=1005

15-29 14 11 17
(%)
>
s 30-49 15 |9 9
>
50-74 14 12 6
eesti keel 16 14 11
]
(]
N~
vene kee! | EZIRNINSCRNN © 4.9
alg-, pohiharidus voi kutseharidus pohihariduse 9 20 23
baasil
5
= keskharidus v&i keskharidus koos kutseharidusega 15 11 12
-
korgharidus (I6petatud) 14 '8 7

H Jah, kindlasti toetan
Pigem ei toeta

Ei oska delda, pole seisukohta

B Pigem toetan

Ei toeta kindlasti



Toetus Rail Baltic projektile

Lisaks eelnevale toetavad projekti keskmisest enam jargmised rihmad (vt
jargmine slaid):

. Need kel on kogemus sdidus rongiga kiirusel 200 km/h (toetus 70%)

- Need, kes |leiavad, et Eestil peaks olema kiirem ja kaasaegsem
raudteelhendust Euroopaga (84%)

- Need, kes leiavad, et RP projekti realiseerimine on kindel (82%)

- Need, kelle arvates isikliku seisukoha votmine projekti suhtes on oluline
(70%). Samas ruhmas on keskmisest enam (14%) ka projekti kindlaid
mittetoetajaid, kuid vOrreldes sugis 2018 uuringuga vahem (siis 21%).
Seega on naha toetuse kasv eriti olulises rihmas, ehk rithmas, kes peab
isikliku seisukoha votmist projekti suhtes oluliseks



2 'Toetus Rail Baltic projektile

Kas Te ise toetate Rail Baltic’u projekti?
% koigist vastajatest, N=1005

46 12 e )

'§ %g 85 2 jah, olen

£ = 5o €

35EER2 eiole |MNNNISIIIN aa 15 oo 12 )
) 'g £ '§ [ jah, peaks — 56 6 7
§e22¢
== §:§ 8 i ole vaja, piisab muudest transpordiliikidest 2 10 38 T s s )
- O 0 =
wn o 2 5
(<)) E © T w
e E » Ei oska oelda, ei ole kindlat seisukohta 3 30 23 12 32 J

See on kindel — 52 7 - 7 l
See on ebakindel - 34 27 _1_0|
Ei oska delda | (NG 34 16 70 37 J

Kui kindel on
Rail Baltic’u
projekti
realiseerimine

§ o Jah, seisukoha votmine on mulle tihtis — 43 13 _Tl
ERB-
wn —
s *é € Seda peaks véltima (kuna IGhestab iihiskonda) — 44 20 -T'
9 g 'S
2 ” Ei ole tahtis (kuna on olulisemaid kiisimusi) 10 48 13 2 22 J

M Jah, kindlasti toetan Pigem toetan Pigem ei toeta B Ei toeta kindlasti Ei oska 6elda, pole seisukohta



Palun selgitage enda sdonadega, miks te seda projekti toetate?
% neist, kes toetavad projekti N=568

Miks projekti
toetatakse?

Parem iihendus Euroopaga

Projekti toetajad Kiirus y 15
14
Lahtiste vastuste kokkuvote Vajalik, kasulik R 5
Edasiliikumine/areng/uued véimalused F 14
. Ka siin ilmnevad .toetuse Majandusele kasullk —Ioﬁgﬂ,
peamiste aspektidena parem 1
uhendus Euroopaga, kiirus ja Mugav reisida —'H——lﬁg
uldise arengu initsieerimine 4
8 Kaupade veod, transiit q 4
4
Hea voimalus reisimiseks "— ] 15

Odavam * 6
3
Turvaline El 4

. 2
Okonoomsem, loodussobralik ﬂ

Vdhendab liikluskoormust maanteedel -—}l 2

iy, —— 11
uu " 1516
. v k 4
Ei oska oelda p—

W 2019 aprill = 2018 okt 2018 jaan 2017 okt




Miks projekti ei
toetata?

Need, kes ei toeta

Lahtiste vastuste kokkuvote

Esimeseks oluliseks kahtluseks
on looduse/keskkonna
kahjustamine

. Teiseks, et see ei tasu ara

Samas on naha, et looduse
kahjustamise argument on nuud
esimene ja majandusliku
mittetasuvuse argument oluliselt
vaiksema kaaluga kui eelmistes
uuringutes, isegi kui liita sellele
liigse kulukuse argument (mida
varem eraldi valja ei toodud)

Palun selgitage enda sonadega, miks te seda projekti ei toeta?

% neist, kes ei toeta projekti, N=257

Projekt kahjustab loodust

Projekt ei tasu ara

Pole vajalik

Projekt on liiga kulukas

Voiks kasutada olemasolevat trassi
Ei toeta

Projekti raha voiks suunata mujale
Varjatud eesmargid

Ei ole kasulik

Poolitab Eestimaad

Projekt 16hub kodusid

Aegunud lahendus

Pole veenvaid argumente projekti heaks
Muu

Vastamata

Ei oska oelda

W 2019 aprill

_5921—.
' 15 29

13

e
=i,

J1

2018 okt 2018 jaan

130

31

2017 aprill

) 46



Projekti toetamise
tingimused

Projekti mittetoetajad

Nagu ka stigisel 2018 toetataks
projekti peamiselt 3 tingimuse
taitmisel

- Kui keskkonnakahjud on viidud
miinimumini
Kui projekt oleks ka otseselt
rahaliselt kasumlik

Kui lisaks antud suunale
arendataks ka Tallinn-Tartu-
Valga-Riia raudteed.

Millise tingimuse taitmise voi kahtluse hajutamise korral Te projekti toetaks?
% neist, kes ei toeta projekti, N=272

Kui keskkonnakahjud on viidud miinimumini

62

1

Kui projekt oleks rahaliselt kasumlik, mitte ainult 37

sotsiaalmajanduslikult tasuv

Kui lisaks Parnu suunale arendataks ka Tallinna-Tartu-
Valga-Riia raudteed

Kui trass oleks kogu ulatuses kuni kesk-Euroopani kiire 24

(160-240 km/h)

!

17

|

Kui kasutataks moodsaimat voimalikku tehnoloogiat

16
16

Kui trassile planeeritud kohalike peatuste osas tuleks
konkreetne otsus need rajada

1

Muu 18

2019 aprill = 2018 okt



Lisapeatuste ootused
trassil

Kogu valim

45% kusitletutest arvab, et
lisapeatusi lisaks Parnule ei
peaks olema

25% leiab, et 1-2 lisapeatust
vOiks veel olla

14% vastab, et jah, kindlasti
peaks olema.

Kokku on seega lisapeatuste
pooldajaid 39%

15% ei oma seisukohta.

Trassiaarsetest maakondades, on

lisapeatuste soov korge
Raplamaal. Parnumaal ja
Harjumaal mitte.

Elukoht

Rail Balticu rong peatub teel Tallinnast Riiga praeguste plaanide jargi lisaks
veel Parnus Kas teie arvates peaks olema peatusi rohkem?
% koigist vastajatest, N=1005

Uldjaotus
Tallinn
Harjumaa
Hiiumaa
Ida-Virumaa
Jogevamaa
Jarvamaa
Laanemaa
Lddne-Virumaa
P6lvamaa
P3arnumaa

Raplamaa

Saaremaa (+Muhumaa)

Tartumaa
Valgamaa
Viljandimaa

Vorumaa

ei, need kahjustaksid kiire iihenduse ideed = pigem mitte

jah, 1-2 peatust voiks veel olla

ei oska delda, pole sisukohta

M jah, kindlasti peaks olema

20 26 25 T—1a 15
25 30 24 T 12 )
24 25 33 10 8 )
28 29 28 15
14 23 26 17 20
7 21 31 28 17 )
18 58 a3 11 )
18 48 17 17
8 22 22 26 22
13 33 13 T 27 14 )
27 29 24 77 13
50 27 S N & AN
12 28 16 12 32
14 27 21 19 19
15 a1 5 50 34
9 18 30 T2 17
12 12 30 T 25



Lisapeatuste ootused

trassil

. .. Mo. cit. | Percent

Lisapeatuste soovijad Millised viik=id olla lisapeatused_R
Lahtiste vastuste kokkuvote ]| rapla 70 15%
[=] Tartu 63 1 4%
Eelkdige oodatakse lisapeatust [>] Suuiremad asulad 26 o
Raplas. [=] Parnu 15 %
. _ [=] walgs 15 3%,
Samuti nimetatakse sageli Tartut, [ Hesk-Eest 15 3%,
kuid see eeldab teistsugust [ = 1o e
trassi. [=| viliand 10 22,
[} Marwva 9 2%
[=] Ida-virumas 7 2%
[=] Kohila B 1%
[} Haap=alu o 1%
[=| Léuna-Eesti 3 1%
[=] Muu 94
[=] Ei oska delda 1089 24%

TOTAL CIT. 459 100%
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